Zapis z pracovni skupiny k SZP — Venkov 22. 3. 2021, od 10:00 on-line ‘

Pracovni skupina se vzhledem k epidemiologickym opatfenim uskutecnila formou on-line jedndni na
platformé MS Teams a pfipojilo se na ni dle prezencni listiny 113 dcastnikd. Pred jednanim byl
registrovanym ucastnik(im zaslan podkladovy material. Jednani vedl Ing. Pavel Sekaé, Ph.D., naméstek
ministra pro fizeni Sekce pro fondy EU, védu, vyzkum a vzdéldvani a Ing. Josef Tabery, feditel odboru
Ridici organ PRV.

Cilem pracovni skupiny byla detailni technicka diskuse, kterd ma vést k dohodé na nastaveni podminek
na narodni Urovni, aby mohlo byt ndvazné zahajeno vyjednavani Strategického planu CR s Evropskou
komisi. Nicméné prezentovany navrh nemusi byt konecny, protoze je nutné vyckat na zavéry jednani
Trialogu a vysledny legislativni text nafizeni. Spolu s tim bude dle moZnosti zohlednéna také ramcova
pozice CR, ktera obsahuje fadu postupd, jen? nejsou v navrhu legislativniho bali¢ku Evropské komise
obsaZeny, a tedy nebyly zcela zapracovany do navrh( nastaveni predloZenych za MZe k diskusi pracovni
skupiny.

V uvodu RO Josef Tabery predstavil aktudlni stav vyjednavani SZP, pravni rdmec jednotlivych
intervenci, poskytl informace o prechodném obdobi, predstavil jednotlivé intervence z ndvrhu
strategického planu SPZ a soucasné také zminil zdsadni piredlozené pfipominky. Dale RO Josef Tabery
uvedl, Ze tato pracovni skupina navazuje na celou fadu projedndvani ndvrhu SPZ s veskerou
zainteresovanou verejnosti a smyslem této pracovni skupiny je ziskat zpétnou vazbu v rdmci nasledné
diskuze.

Prezentace byla po jednani zaslana vsem Ucastnikim s nabidkou mozZnosti zasilat dalsi pfipominky a
podnéty. Pisemny zaznam diskuse je pro prehlednost zestrucnén, v pripadé potreby je k dispozici
videozadznam z jedndni. Zapis je doplnén zd&znamem chatu.

‘ Diskuze ‘

Rejchrt Karel (SMO CR): V prezentaci bylo uvedeno, 7e MAS by mély pomahat se zpracovénim zadosti.
Je otazkou, zda se nejedna o stret zajmU? Dalsi otazkou jsou rezijni ndklady MAS, jakym zplsobem
budou financovany MAS z pohledu rezijnich naklad?

RO Josef Tabery: Byla zminéna otdzka ohledné stfetu zajma pfi asistenci anebo pomoci MAS pfi
administraci jednotlivych Zadosti. Snahou MZe je, aby MAS byly vice zainteresovany uz od pocatku
pfipravy administrace jednotlivych Zadosti. MZe se nedomniva, Ze by mélo dochazet k néjakému
nebezpedi stfetu zajmu pfti pfipravé administrace jednotlivych Zadosti, jelikoZ zaddost Zadatele musi
byt prvni nejprve vybrana ze strany MAS, nez dojde k néjaké vétsi spolupraci s MAS. ReZijni naklady
by mély byt kompletné hrazeny z OP Technickd pomoc, a to pro cely komunitné vedeny mistni
rozvoj, ne jenom LEADER.

Petr Stépanek (senat CR): V rdmci rozvoje venkovskych oblasti bylo zminéno, e by se podporovaly
sluzby, napf. posty atd. V ramci této problematiky by Uplné stacilo, kdyby se tyto sluzby nerusily. Dale
bylo v prezentaci uvedeno, Ze bude podporovano zavadéni vysokorychlostniho internetu do
venkovskych oblasti. Jiz v rdmci aktudlné konciciho programového obdobi bylo pro tuto oblast podpory
uvolnéno zna¢né mnoizstvi finanénich prostredkd, kterych ale nebylo vyuZito, protoZe na tuto oblast
neexistovaly projekty. Jen tézko lze predpokladat, Ze by néjakd obec anebo zemédélsky podnikatel
zavadél na venkov vysokorychlostni internet. Tato velice odborna zalezZitost by méla byt koordinovana



pro vétsi ¢ast regionu. O vysokorychlostni internet urcité zajem je a jednoznacné slouzi k tomu, aby
nedochazelo k ubytku obyvatel ve venkovskych oblastech (odliv mladych osob) a bylo mozné pracovat
z domu. Dale pak souhlasim s navySenim alokace pro LEADER z5 % na 8 %, v idedlnim ptipadé na
10 %. Jen prosim, aby se zvySovani spolutéasti netykalo provozu MAS, protoze jiz dneska maji MAS
problém kofinancovat svij provoz 5 %.

RO Josef Tabery: Ze strany MPO se nepotitd s podporou lokalnich projektli na zavadéni
vysokorychlostniho internetu ve venkovskych oblastech. MPO ma pfipraveno specifické projekty na
vétsi bazi. Ktomu nasledné mzeme sdélit dalsi. Byla zminéna i moZnost zvyseni spolutiCasti na
kofinancovani MAS z aktudlnich 5 %. Zde mohlo dojit k nedorozuméni. Aktualné probihaji jednani
pouze o navyseni alokace pro LEADER, o navyseni financni spolulcasti pro MAS se aktualné vibec
nejednd. O navyseni alokace pro LEADER z5 % na 8 % se bude i naddle jednat a bude zalezet o
nastaveni priorit financovani.

Jan Florian (NS MAS): Moc dékuji za vyporadani pfipominek, které jsme k navrhu strategického planu
zaslali a chtél bych zopakovat nejzdsadnéjsi pripominky. Dlouhodobé usilujeme o navyseni alokace pro
LEADER na vice nez je aktudlnich 5 % za Gcelem podpory malych podnikatell. Doporucuje vétsivolnost
v pravidlech, presto jen upozorfiuje, Ze u popisu podnikatelskych opatfeni jsou vétSinou uvedeny
pouze stroje, technologie a ¢asto chybi slovo ,,vybaveni“, bylo by dobré, aby se tam toto slovo objevilo,
protoZe Casto je potreba pofidit i dalsi zazemi jako tfeba ndbytek apod. V ramci novych aktivit by bylo
dobré pridat vzdélavani, coZ je vlastné stard aktivita, o kterou nebyl v aktualné koncicim programovém
obdobi velky zajem. Divodem nezadjmu o tuto aktivitu, podobné jako v pfipadé aktivity KDR, bylo to,
Ze byly pfilis omezené. To by se ale néjakym zplsobem mohlo upravit v rdmci aktualné navrhovanych
novych aktivit, pokud by byly uvolnény podminky. V ramci projektu Spoluprace, financovani rezijnich
nakladd a fizeni projekt z OP Technicka pomoc, byt bychom i my byli radsi, kdyby se véechny provozni
naklady MAS financovali z jednoho zdroje, tak moznosti OP Technicka pomoc jsou omezené a obavame
se, ze tyto naklady nebude schopny pokryt. Proto prosi, aby se pracovalo i svariantou, zZe rezijni
naklady MAS budou hrazeny z projektu Spoluprace.

RO Josef Tabery: Rozvolfiovani podminek vramci LEADERuU je moiné jen vsouladu s dal3imi
podminkami EU a ostatnich nafizeni. Vramci nékterych zamérl a opatfeni se pocita také
s financovanim rdzného vybaveni. To bude predmétem detailnéjSiho nastaveni pravidel. Neni to
tak, e by LEADER nebo Strategicky plan nepodporoval KDR. Spoluprace vramci KDR je
v Strategickém pldnu planovdna. Projevuje se zde ale neochota spolupracovat, neznamena to ale,
Ze bychom nechtéli uplatfiovat lokalni produkci, kterd je zde zasadni.

NM Pavel Sekac: V ramci rozvoliovani podminek MZe respektuje pristup, ktery se tu dlouhodobé
ukazuje. NKU svych pfi kontrolach a ve svych komentétich ¢asto pouZiva vétu, ze poskytovatel dotace
rezignoval na kontrolu ucelnosti vefejnych vynaloZenych prostfedkd anebo nemél dostatecnou
kontrolu verejné vynaloZenych prostfedkd. MZe v souvislosti s rozvolfiovanim musi dodrZzovat néjakou
miru a uroven kontroly pfi rozdélovani financnich prostredkd. Toto jiz bylo dfive feSeno i napf. s NS
MAS. Doufam, Ze se ndm spolecné podafi najit néjaky kompromis mezi dostateCnym zajiSténim
kontroly pti rozdélovani vynaloZenych prostfedkl a rozvolfiovanim podminek.

Ing. arch. Milos Floridn: V rdmci IROP se stdle nedafi zavést rozvoj kulturniho a kreativniho sektoru a
dale pak brownfields, a proto by uvital jejich zafazeni do ndvrhu strategického planu SPZ.




RO Josef Tabery: Podpora brownfield je uvedena v aktudlnim programu a v dal3i podpofe chceme
urcité pokracovat.

Eva Schonherrova (CBK): Kdy a jak bude pokracovat debata v ramci vymezeni aktivity LEADER
obcdanska vybavenost? Nékteré aktivity jako napf. komunitni Zivot, folkové cinnosti atd. budou
pravdépodobné podporovany pouze v rdmci LEADERu, protoZe v ramci IROP jiZ nejsou podporovany.

RO Josef Tabery: Ostatni programy jako napf. IROP rozjedou ¢erpani financi dfive ne? LEADER, tak
je nutné si néjaké véci jesté vyjasnit. | pfestoze ted mame prechodné obdobi a mame néjaky cas.
Konkrétni rozdéleni jak s IROP, tak s ostatnimi programy bude muset byt dorfeseno nékdy do
podzimu 2021.

Vit Hrdousek (Krajska sit MAS Jihomoravského kraje, MAS Straznicko): Mezi nové aktivity by se mohly
pridat animace a pfripadné i komplexni pozemkové Upravy. Ne samotné realizace komplexnich
pozemkovych Uprav, ale pouze jejich pfiprava v rdmci obci, které by je chtéli realizovat.

NM Pavel Sekac: Ohledné animace a zprostiedkovani informacnich aktivit jiz probéhla diskuze
s nékterymi nevladnimi organizacemi. Tato diskuze bude dale pokracovat. Jedna se o detail, ktery
bude upraven zifejmé pravidly.

Gusta Charouzek (SMS €R): Kdy bude zndmo navyseni alokace pro MAS? Kolik penéz dostanou
jednotlivé MAS v rdmci prechodného obdobi z novych penéz? Dale bych chtél podékovat RO
Taberymu, za jeho ochotu presunout projekty Spoluprace a jejich vybér zpatky na MZe, kde jiz kdysi
probihal vybér hodnotitelskou komisi, coz bylo pro MAS vstficnéjsi, nez je to vsoucasném
programovém obdobi. Dale bych mu také rad podékoval za snahu o navyseni alokace na LEADER
na 8 %.

RO Josef Tabery: Jakmile MZe vypravi do Bruselu dal$i tpravu modifikace Programu rozvoje venkova
na Evropskou komisi, tak se zacnou oslovovat MAS s dotazem, zda budou mit zdjem o navyseni
alokace o prostredky z prechodného obdobi. Pfedpoklad je béhem dubna nebo kvétna.

Josef Stehlik (ASZ): U nékterych MAS byl zaznamendn problém pfi zakladani prvk{ stability v krajiné
mimo pozemkové Upravy, na bazi potfeb obci anebo podnikateld. A to z diivodu toho, 7e MZP
prosadilo, Ze tyto opatfeni mohou byt v krajiné zaklddany pouze v chranénych oblastech a CHKO. Tyto
opatteni je potieba zakladat i mimo chranéné oblasti a CHKO, kde ale pro né nejsou takové moznosti
pro jejich financovani. Mnoho starost by mélo zajem tyto opatfeni realizovat na obecnich pozemcich,
ale chybi jim k tomu pravé moznosti jejich financovani. Zde by se mélo apelovat hlavné na MZP.

NM Pavel Sekac: Zakladani téchto prvkl v krajiné probiha v rdmci komplexnich pozemkovych Uprav,
kde je realizdtor SPU. Néktefi starostové by radi dostali moZnost v ramci téchto komplexnich
pozemkovych udprav, vstupovat do vlastnich realizaci vramci daného Uzemi, pfipadné se
spolutastnit na realizaci na pozemcich, na kterych maji obce realiza¢ni pravomoc. Budeme se snazit
najit cestu, jak témto projektidm vyhovét napft. i spolulcasti z jinych programd, napf. programl
MZP. MZe chce spustit takovy mikro pilotni projekt, aby si MAS mohly zkusit vyplnit takovou
predkartu pred vlastnim zahajenim komplexni pozemkové Upravy, aby se provéfilo, co je mozné
prostfednictvim MAS fesit. Tento mikro projekt bude probihat ve spolupraci s NS MAS.




RO Josef Tabery: Trochu k zamysleni a k debaté bude pfipadna participace narodni sité a lokalnich
aktérl do realizace komplexnich pozemkovych Uprav. Otazkou ale je, jak to pak probiha v praxi, kdy
SPU vysouté?i néjakou spole€nost, kterd se kompletné zabyva projektem véetné vyjednavani
s jednotlivymi starosty, s feSenim konsolidace pozemkd. K realizaci této myslenky je tedy jesté nutna
néjaka delsi debata

NM Pavel Sekac: Vnimam to tak, Ze starostové obci by ale radi nad rdmec toho, co se déla v ramci
komplexnich pozemkovych Uprav a v ramci toho co jsou samy obce schopny realizovat, chtéli,
abychom je do tohoto modelu pustili. Zde je spousta dal3ich titul& nap¥. v rdmci MZP, narodni tituly
(retence vody, vystavba rybnikd), v ramci, kterych SPU realizuje komplexni pozemkovou Upravu
v Uzemi a vedle toho md obec nad ramec této komplexni pozemkové Upravy jesté zajem realizovat
napf. vodni retenci. To se navzdjem nevylucuje, protoze na svych pozemcich tu realizaci timto nema
dotcenou. Tomuto je snaha néjak pomoci. V ramci pilotniho programu, ktery byl jiz zminén, by MAS,
ktera dobfe zna své uzemi, mohla byt mediatorem myslenky komplexni pozemkové Upravy.

David Broz (SMA): Zd(raznil prospésnost MAS. V ramci rozvoje nezemédélské Cinnosti je trapi, Ze
mohou Zadat i nezemédélsti podnikatelé, ale s tim se smifuji. Nenachazi u MAS podporu zemédélcu
vramci preferencnich kritérii. V MAS se nefeSi efektivita v projektech, podporuji se projekty
neefektivni na vyrobu. Nutnd podpora mladych zemédélcl v ramci preferencnich kritérii. Nutna
spoluprace s MZP v kontextu zemédélstvi, adaptace na sucho, ukladani NH3. Nakladani s odpady —
podpora lokdlnich kompostaren.

RO Josef Tabery: Nastavovani preferenéni kritérii je &isté jen na MAS. MZe mdZe nastavovani
preferencnich kritérii s MAS pouze konzultovat.

NM Pavel Sekac: Upozornil na rozdilnost vyznamu slov ,odpad” a ,kompost“. Pfistup ostatnich resort(
k LEADERu se nepodafilo zcela narovnat, kromé MMR, které ma venkovskou politiku historicky v gesci.
U MPO a MZP je daleko vétsi prostor pro spolupraci.

Sebek Jaroslav (ASZ): Jménem nasi organizace bych rad ocenil ¢innost a potfebnost MAS. Jak jiz bylo
zminéno kolegou Brozem, také bych prosadil zvyhodnéni zemédélcl preferenénimi body v ramci
podpory nezemédélské ¢innosti. Podpora v rdmci LEADERu by méla byt smérovana predevsim na mikro
podniky. A dale by mélo dojit k posileni rozpoctu LEADERu. ProtoZe je zde moZnost otevrit celou fadu
dobré spoluprace, jako napf. jiz zminéné lokalni kompostarny a spoluprace zemédélce a obci. Od ¢len(
mame informaci, Ze v rdmci zpUsobilych vydaji nejsou uvedeny vydaje na technickou dokumentaci.

RO Josef Tabery: Podpora bude cilena pfedeviim na mikro a malé podniky.

Vaclav Hlavaéek (AKCR): V Leaderu navrhuje podporu na rekonstrukce a realizace polnich cest.
Problémem je udrZeni zdravotniho stfediska, posty, apod., proto bychom méli otevfit otazku zdravotni
péce a zafizeni pro seniory. Dale postradd spolupraci pro kratké dodavatelské retézce (KDR), co? je
téma pro samostatné jednani jak nastavit parametry, aby to zacalo fungovat.

NM Pavel Sekac: Problematika zakladnich sluzeb (posty, apod.) se obecné tyka hlavné resortd MMR a
vnitra. Alokace ze SZP na LEADER vsak nebude schopnd resit problém celého venkova. Na problematice




se musi podilet také dalsi programy. Platformu MAS nelze sanovat jen z penéz MZe, ale i z jinych
program(. NM apeloval na ostatni Ucastniky, aby pripominkovali také ostatni programy tak, aby byla
zajisténa podpora podnikani na venkové také z jinych programd.

Segment KDR by mohla zajistovat MAS, selhdva vzdjemna spoluprace, nechut se sdrufovat je velka.
NM vyzval ke komentardm od Ucastnik(l ohledné lepSiho nastaveni podminek podpory pro rozjezd
KDR na lokalIni Grovni.

RO Josef Tabery: Podpora KDR je zakotvena jak ve strategickém pldnu SZP, tak i v LEADERu. Jsou a
budou podporovany pojizdné prodejny, skladovani, pfimé prodeje z farem, lokalni produkce atd. To vse
probihda, pribéiné se aktualizuje a tato podpora je velice zasadni. BohuZel problémem je nelspésné
nastaveni spoluprace v ramci KDR. Zkouseli jsme upravit a nastavit podminky, ale problém byl, 7e nikdo
nechtél spolupracovat. Urcité to ale neni tak, Ze bychom nechtéli podporovat uplatnéni lokalni
produkce.

Josef Stehlik (ASZ): Navazuje na pana NM s tim, Ze podpora dobrovolnych hasi¢l v obci postrada urcity
smysl, kdy ze strany vnitra byla podporovana vyssi uroven hasi¢skych sborl, kterd je financovana
z kraje, vnitra. Podpora pro obycejné sbory v obci je sloZité realizovatelna. Ddle, sou¢asna doba
nahrava lokalni poptavce po potravinach, stoji za to déle smérovat prostiedky do KDR.

Petr Stépanek (Senat CR): V ramci €lenéni hasi¢d, ti nizéi byli podporeni z MAS a ti ktefi zasahuiji, byli
podpofeni z ostatnich zdrojuU.

RO Josef Tabery: Spolkova ¢innost dobrovolnych hasi¢él na trovni JPO 5 je podporovdna a bude
podporovdna i naddle. Jedna se o ¢innost, ktera potrebuje techniku a vybaveni, ale ne pfimo pro
zdsahy u pozard, ale naptiklad pro vycvik mladych hasi¢d. Tam, kde to bude moiné, tam se to
budeme snazit pokryvat.

NM Pavel Sekaé: V ramci KDR u lokalniho uplatnéni jsme asi nebyli daleko od té zékladni Gvahy u
opatteni 16 atd., které timto zplsobem intervenuji vtomto obdobi. Co budoucna bychom si vSichni
méli fict a stanovit co je cilem a co je potfeba udélat, aby se to néjakym zplisobem rozhybalo.

Stanislav Rampas: Oblast nezemédélského podnikani je pfili§ Siroce omezovana a mélo by se zvaZit,
zda je to nutné. A toto projednat pti jednani s Evropskou komisi. Ddle by se mély prioritizovat
predevsim mikro a malé podniky. Novinka v podobé ro¢niho planovani bude velkd administrativni
zatéz, jak pro Zadatele, tak i pro poskytovatele dotaci. Bude se muset hlidat plnéni, z jehoz neplnéni
budou mozZna vyplyvat néjaké sankce.

NM Pavel Sekac: Novinka ro¢niho vykaznictvi se zavadi z toho divodu, Ze to vyZaduje Evropska
komise. Tato novinka je kritizovana i ze strany MZe. Bude se jednat o dalSi administrativni zatéz a
dojde i dalSimu odcerpdvani financnich prostfedkd na tuto administrativu.

Vit Hrdousek (Krajska sit MAS Jihomoravského kraje, MAS Straznicko): U KDR jsou svazané podminky,
jsou i jiné potfeby na zpUsobilé vydaje. Mély by se rozvolnit podminky.

Vaclav Hlavaéek (AKCR): Ohledné KDR, producenti nemaji k dispozici napf. skladovaci zézemi, jde o
distribuc¢ni centra. Je potieba apelovat na ostatni resorty, aby financni prostfedky z ostatnich
program(l smérovaly také na venkov.



NM Pavel Seka¢: V rdmci KDR je pro zemédélce v dne$ni dobé velice té7ké se prosadit v jiz dobFe
zabéhlych distribucnich siti. U velkych zabéhlych spolecnosti je tézké uspét s nabizenim lokalni
produkce. Pro distribucni sklady a centra téchto velkych spolecnosti jsou mali zemédélci se svoji
mirou zemédé&lské produkce piili§ mali. Jednou z moZnosti je, e by segment KDR zaji§tovaly MAS
v rdmci mikroregionu. Bohuzel zde selhdva prfedevsim ochota spolupracovat. Je potieba najit cestu
k néjaké hlubsi spolupraci. Bylo by dobré ziskat dalsi zpétnou vazbu v rdmci aktualnich podpor pro
oblast KDR, co je $patné a co by se pfipadné mélo zménit.

Jifi Petr: V materidlu je uvedeno, Zze by mélo dojit ke zjednoduseni administrace pro Zadatele. Z této
aktualni diskuze, kde bylo feceno, Zze by mélo byt zavedeno rocni planovani, vyplyva naopak to, Ze
dojde k vétsi administrativni zatézi pro MAS. Pokud by MAS mély néjak pomahat s administraci
jednotlivych projektd Zadatel(, tak Zadatelé by se na tom méli néjak finanéné spolutcastnit a za tuto
pomoc od MAS si pfiplatit. Dalsi véci je, Ze MAS a LEADER jsou spoluprdce na mistni drovni, ale zdroven
by se méla podpofit i vzajemna spoluprace mezi jednotlivymi podnikateli, pfipadné spoluprace mezi
podnikateli a obcemi. Za tuto spolupraci by se mohli napf. davat néjaké preferencni body. Projekt
Spoluprace je velice téZkopdadny pro tuto vzadjemnou spolupréci na této mistni Urovni.

RO Josef Tabery: MZe ma také obavy z nové zavadéného ro¢niho planovani a s tim spojené dalsi
administrativni zatéze. Je to takovd dvousecna filosofie Evropské komise, kdy ndm na jednu stranu
podle konkrétnosti textu a objemu textu v legislativé, nechava sirsi pole plsobnosti, ale potom
Evropska komise pfijde s néjakym mechanismem, kde to v praxi mlzZe pusobit problémy. Toto jesté
neni Uplné dojedndno, ale doufdme, Ze dojde k néjakému zjednoduseni. Rozumime Evropské komisi,
Ze chce mit pfehled o tom, jak se s financnimi prostifedky naklada. Myslime si ale, Ze soucasny
systém, kdy jsme si vSe s Evropskou komisi vyjasfiovali pfi vyrocnich jednanich a nasledné dle
upozornéni jsme nékteré véci zménili, upravili atd., tak Ze byl dostatecny. Evropska komise také
planuje zavést néjaké sankce, ale v prvni fadé se bude jednat pouze o néjaké upozornéni a
doporuceni.

David Broz (SMA): Déle pak je problém mald spoluprace s MZP, kdy vypsané vyzvy byly pouze na
ozelenéni a odstrafiovani invazivnich druh(. Z tohoto dlvodu tyto alokace zlstaly ¢asto nevycerpané.
Proto by bylo dobré rozsifit tyto vyzvy o dalsi aktivity v kontextu zemédélstvi (napf. ukladani amoniaku,
podpora adaptace na sucho atd.). Dalsim problémem je nakladani s odpady, kdy tu mame vice méné
lokalni kompostarny, které by ocenily podporu pravé tfeba ze strany MZP.

NM Pavel Sekac: V rdmci spoluprace s ostatnimi resorty chapu desiluse napf. MAS a dalSich. Kdyz
napf. MZP v prvopocatku nastavovalo své tituly v(i¢i LEADER, kde byly pouze véci jako likvidace
bolSevniku atd. Proto je nutna dalsi diskuze a sméFovat dotazy pfimo na napf. na MZP.

Vit Hrdousek (Krajska sit MAS Jihomoravského kraje, MAS Straznicko): Projekt Spoluprace byl velice
omezen, tim, co je a neni podporovano. Proto nedochazelo k ¢erpani financnich prostfedkl v ramci
projektu Spoluprace v takové mite. A stejné tak tomu je i v ramci KDR, kde jsou podminky pro ¢erpani
podobné svazané a omezené. Z téchto dlvod( by bylo dobré vice rozvolnit podminky pro c¢erpani
finan¢nich prostfedkd, jak u projektu Spoluprace, tak i v rdmci KDR.

RO Josef Tabery: Do urcité miry tomu rozumime. Budeme se snaZit p¥i nastavovani podminek dat
MAS jisty prostor a flexibilitu k obecnéjsi formulaci podminek, ale nechceme umoziiovat néjaké vétsi




rozvolriovani podminek. V ramci fadného fizeni Cerpéni financ¢nich prostfedkd z fondd EU budou
vidy néjaké podminky potreba.

Vaclav Hlavaéek (AKCR): Nejvétsi problém v ramci KDR je, Ze jednotlivi producenti nemaiji k dispozici
zazemi jako napf. skladovaci kapacitu, tfidici kapacitu atd. V pfipadé podpory pojizdnych prodejen se
jedna pouze o malou vysec tohoto problému. Mél by byt vétsi apel i na ostatni resorty, aby se z jejich
strany také nasly né&jaké prostfedky na podporu KDR. Pouze jeden program na podporu této oblasti je
nedostacujici.

NM Pavel Sekac: Nékteré dalsi resorty se k vyzvé LEADER a iniciativé CLLD pfipojili v programovém
obdobi 2014 — 2020. Pro tyto resorty byla tato spoluprdce nova zkusenost stejné tak, jak tomu bylo
v pfipadé MZE a MMR, kdyZ spolecné v roce 2004 az 2006 zacaly realizovat vyzvu LEADER. Aktudlné
uz se jednotlivé resorty naucily vice spolupracovat a situace se porad zlepsuje. Je ale stale nutné
zasilat podnéty a pripominky pfimo na jednotlivé resorty, aby je mohly reflektovat do svych
programU. Pouze samotna vyzva LEADER bohuZel nemzZe splnit vSechna ocekavani.

Vaclav Hlavaéek (AKCR): Z mé strany se uréité nejednalo o kritiku toho, e by nebylo moznost ¢erpat
v rdmci KDR z jednotlivych program@ MZe napf. na poskliziiové linky atd. Ale nikdo tou cestou nejde a
nevim, co je hlavni prekazkou. Toto se tykd odbytovych organizaci. Tady na Jizni Moravé ted mdme
jeden projekt, kdy mladi zelinati vytvofrili odbytovou organizaci na zeleninu, do které vstoupili i
dominantni zelindfi, budeme k tomu délat i propagacni video, Ze toto je ta spravna, perspektivni forma,
jak se dostat s odbytem zeleniny na tuzemsky trh. To rozhodne o tom, zda tu zelinafstvi bude anebo
nebude. Proto jsem i v minulych pracovnich skupinach navrhoval, aby se masivné zvyhodnoval ten, kdo
bude odbytovat prostfednictvim této odbytové organizace. Jinak to narazi na politiku, ze kdyz se fekne
druzstvo, tak se hned vidi néjaky socialisticky podnik. CoZ je nejvétsi prekazkou proto, aby to zaslo
fungovat. Napt. v Rakousku miZete vidét, jak sdili kombajn na sklizeri hroznd anebo na ovoce, zeleninu.
Podobné tomu tak je v Polsku, kde ovocnafi maji odbytova, logisticka centra. Chtél bych podékovat
MZe, Ze slysi na pripominky zemédélc(, Ze se zjednodusSuje administrace Zadosti, Ze programy jsou
jednoduché. A toto by bylo potfeba, aby se podafilo u dalsich resortt jako napt. MZP, MPO, MMR.

NM Pavel Sekac: Co se druzstev tycCe, tak v zahranici se to nazyva producer groups a nikdo s tim
velky problém nema. Pred kolektivizaci u nds druzstva také byla a nikdo s nimi problém nemél. Napft.
v Holandsku, Belgii, které jsou exaktni ukazkou fungovani téchto odbytovek a centralniho
skladovani, toto funguje skvéle. U nas je bohuZel jista mira neochoty spoluprace. Problémem
pravdépodobné bude to, Ze nékdo musi byt nositelem a garantem toho projektu. A mira nést riziko
za chovani jinych se ukazuje jako nejvic problematické. Tato ochota tu velice pokulhava.

Vit Hrdous$ek (Krajska sit MAS Jihomoravského kraje, MAS Straznicko): V ramci pozemkovych UGprav
bychom se ur¢ité chtéli prihlasit do néjakého pilotniho projektu. My aktudlné dé&ldme s UZEl na
projektu SHERPA, kde je téma komplexnich pozemkovych Uprav také feSeno. A mame jiz zkuSenosti,
jak uZ jsme animovali zahajeni komplexnich pozemkovych Uprav. Dale se pfimlouvdm za to, aby MZe
vstoupilo do jednani s partnerskym MZP tak, jak to jiz déld v p¥ipadé agrolesnictvi. Aby se fesil
problém bioodpadu/kompostu, protoze obce do jisté miry nevédi, co maji s bioodpadem délat. A
dochazi k situacim, kdy se hromady dfivi, klesti a staré travy pali pfimo v obcich. Ohledné efektivnosti
by chtél uvést, Ze méli kontrolu z Evropského ucetniho dvoru na projekt Spoluprace z roku 2014, ktera
dopadla velmi dobte z pohledu efektivity a doufa, Ze rozvolnéni bude dostatecné.



NM Pavel Sekac: V rdmci obnovitelnych zdrojl, biomasy a hospodareni s biomasou, kompostovani,
tak se jednd o jeden z pilifd komunitni politiky. Dlouhodobym problémem, ktery byl fesen i se
starosty, je vlastni financovani a zajiSténi vlastniho svozu a vlastni fungovani kompostarny. Jedna
véc je investice na samotné kompostovani a druha véc je svoz, rozvoz a dalsi uplatnéni, tedy vlastni
provoz kompostarny. Toto se ukazalo i z pohledu starost(, jako problém, kdo to bude financovat.
Zasadni je tedy zajisténi provozu kompostarny. Podobné tomu je v pfipadé broadbandu. Zde proti
sobé stoji provozovatelé, resp. ti co to poptdvaji, coZ jsou obce a na druhé strané jsou to ti, co to
budou realizovat, a to jsou operatori. Operatofi se ptaji, kdy budete mit takovou poptavku, abychom
mohli sluzbu nabidnout, a z druhé strany se ptd obec, kdy uz dana sluzba bude k dispozici. Némecko
je na tom s pokrytim venkovskych oblasti h(i¥ nez CR.

Stehlik Josef (ASZ): Sanci uspét by mohly mit projekty, kde obce budou zajistovat uskladfiovani, sbér a
svoz biologického odpadu a zemédélec bude zpracovavat kompost s tim, Ze ho zapravi do zem. pudy,
kterou obhospodafuje sam zemédélec nebo dalsi spol. subjekt. Nedoporucuje kompost pfimo
proddvat. Dale se domniva, Ze nizsi administrativni zatéz je také vysledkem antibyrokratické komise a
Pfezkumné komise MZe. Déle, v dnesni dobé, kdyZz nékdo zaklada druzstvo, které ma délat néco
spole¢né jako napriklad spole¢né distribuovat, spolecné tridit atd., tak uz to nikdo s zadnym JZD
nespojuje. Na to se mozna jen nékdo vymlouva. Spise mnoho zemédélct nemélo tu potiebu se néjak
spojovat. Na jedné strané je to dobfe, ale mozna uZ to neni dobfe do budoucna. MZe pfti vytvareni
programl a podpor pro napf. nevladni organizace toto nemélo jako zasadni prioritu. Napriklad pri
vytvareni nékterych pravidel programi, které na to mély byt zaméreny. Béhem této diskuze tu zaznél
projekt Spoluprace, vramci kterého se Asociace soukromého zemédélstvi snazila byt maximalné
napomocna, pfi pripravé projektu, ktery je urcité dobry a perspektivni, ale jeho pripravu provazela
velka trapeni. A stale to nedospélo k néjakému pozitivnimu vyvoji i tfeba z divodd, které, zde v diskuzi
uvedl pan ndméstek Sekac. Vérim, ze tfeba v dalSim programovém obdobi se to povede posunout zase
o kousek dale. | nase asociace zkousela ze sebe udélat takového jakoby zprostfedkovatele téchto
spoleénych nakup(, pfipadné odbytd atd., ale zdjem zemédélcl je v tomto stale laxni. Takova je realita,
ale to neznamen3, Ze bychom se o to dale neméli snazit. Na druhou stranu napfiklad pfi organizovani
trzist mam osobni velmi dobrou zkusenost, Ze tato neformaini spoluprace rtiznych malych vyrobkd pro
podporu odbytu funguje. Myslim, si Ze je potfeba prifezové z téch témat najit néjaké spolecné cile, a
i kdyZ to trva déle, tak se k nim postupné dopracovévat.

NM Pavel Sekac: Jak jsem jiz zminil, i v pfipadé organizovani téchto spole¢nych trzist se musi najit
nékdo, kdo to zorganizuje a vezme na sebe tu odpovédnost jako nositel projektu. U vSech téchto
spolupraci je néjaky projekt, a pokud ma projekt svého nositele, tak funguje. Je iluzorni si myslet, Ze
i utéch producentskych organizaci anebo obecné druZstevnictvi, tak jak o ném zde diskutujeme, tak
stejné v i v této komunité musi byt nékdo, kdo to na sebe vezme. Tak je to napf. i u LEADERuU. Tam
kde LEADER funguje, tam je nékdo, kdo se tomu opravdu vénuje. Tam, kde komunita vznikla, jen za
ucelem cCerpani dotaci, tak vime, Ze to nefunguje.

Adam Moravec (CZ Biom): Rad bych se pripojil k diskuzi ohledné vyuziti kompostu a biomasy z obci.
Nase sdruzeni usilovné pracuje na spolupréaci s MZP a radi bychom spolupracovali i s MZe, aby se
opravdu podafilo nastavit néjaké principy, jak bioodpad dostat pres kompostdrny zpatky na
zemédélskou pldu. V této diskuzi presné nezaznélo, zda tento program bude soustfedén i na tuhle
oblast, jestli ta spoluprace bude financovatelnd. Obce budou muset ¢im dat tim vic separovat biomasu
a bioodpad od obcan(l. Neradi bychom se dostali do stavu, kdy se nebude védét, kam s bioodpadem.
Novy zdkon o odpadech tomu jde vstfic, tam se podafilo udélat néjakou moznost, jak by treba



bioplynové stanice a zemédélci mohli bioodpad pfijimat. Je ale potfeba udélat jesté hodné prace. Proto
bych rad zjistil, zda tento titul na Spolupraci bude sméfovan anebo ne.

NM Pavel Sekac: | kdyby tomu zdkonné podminky nenahravaly, tak chci, aby ve strategickém planu
SP tato moznost byla. Pozadam své kolegy, aby to do strategického planu SP zakomponovali, protoze
v pfipadé cirkuldrni ekonomiky, ktera je dnes velmi diskutovand, tak aby tam ta moZnost byla.
Abychom méli moznost, az se vse legislativné nastavi a vyjasni, tak abychom méli kompostarny
zakomponované a MAS se mohly v této cirkularni ekonomice angazovat.

Nikischer Richard (MMR): Dnesni pracovni skupinu jsem bral ze svého pohledu jako moznost, jak sbirat
rizné podnéty a zpétnou vazbu od zemédélského sektoru smérem k CLLD, resp. MAS. Jak jiz pan
naméstek Sekac v této diskuzi rekl, tak Program rozvoje venkova, respektive Strategicky plan SZP, neni
jediny nastroj, jak financovat rozvoj venkova a neni to ani jediny zdroj podpory nastroje CLLD. Naopak
napr. z IROP, coz je program, ktery spravuje MMR, bude alokace na podporu nastroje CLLD jesté vyssi,
neZ v pripadé strategického planu SZP. TakZe prosim zastupce zemédélcl, resp. obecné uUcastniky
dnesni diskuse, aby své pozadavky na podporu rtiznych aktivit v ramci CLLD nesmérovali pouze na MZe.
Jsou tu rliznd témata a aktivity, které je tfeba dale komunikovat i s ostatnimi fidicimi organy, resp.
ostatnimi resorty. Velké téma je i bude vymezeni konkrétnich aktivit mezi jednotlivymi operacnimi
programy. Jsem rdd, Zze se ndm podafilo do CLLD pro nové programové obdobi zapojit Operacni
program Technologie a aplikace pro konkurenceschopnost (OP TAK), kde bude v dalsim programovém
obdobi jiz dochazet k podpore malych a stfednich podnik(. Na to je vyhrazena pfiblizné 1 mld. K¢. Neni
moc potésujici situace ohledné OP 7P, kde to vypada, 7e z programu bude v budoucim obdobi
podporovdna pouze energeticka ucinnost. Dnes jsme hovofili o tom, Ze tam jsou i dalsi aktivity, které
by mohly MAS pfes CLLD Uspésné podporovat, jako napfiklad nakladani s odpadem/kompostem,
hospodareni s vodou atd. Je tam mnoho dalSich témat, kterd by si zaslouZila podporu. V tomto sméru
jesté budeme pribéiné vést diskuzi s MZP. MAS jsou idedlni platformou na to, aby koordinovaly a
prosazovaly rGiznd nadobecni fedeni. MAS jsou v ramci Ceské republiky silné institucionalizovany, a
mohou koordinovat fesSeni, ktera jsou vyuzivana ze strany vice obci v ramci daného mikroregionu. Jako
priklad mGzeme uvést jiz zminéné realizace komplexnich pozemkovych Uprav, dale by pak mohly MAS
byt idedlni platformou pro roli inovaéniho brokera, roli energetického manaZera atd. Ale je tu i druhd
stranka véci, nékdo tyto aktivity musi MAS zaplatit. Ano, MAS jsou "akéni", ale nejsou aZ natolik akéni,
aby délaly zadarmo. Vtomto sméru je potreba podporovat pozadavek MAS na MF, aby navysilo
spolufinancovani rezii MAS ze statniho rozpoctu. ProtoZe co se tyCe provoznich nakladd MAS, tak se
nam zatim nepodafilo zajistit ani takovou alokaci, ktera je potfeba na provoz MAS pro toto obdobi.
Moznosti Operacniho programu Technickd pomoc (OPTP) na tohle nestaci. Ohledné sloZitosti
administrace projektd si nemyslim, Ze by administrace projektd v rdmci MMR byla néjak sloZitéjsi, nez
je u projektd v rdmci MZe. Jinak v rdmci rdznych dotacnich tituld MMR podporuje i vybavenost obci
atd. MMR md dotacni tituly na podporu kamennych prodejen i pojizdnych prodejen. Nutno
poznamenat, Ze podanych zadosti o podporu v tomto DT neni nijak mnoho. Proto MMR uvita jakékoliv
podnéty, jak tuto podporu pro Zadatele zatraktivnit.

NM Pavel Sekac: Jsem moc rad, Zze se MMR pfipojilo k této diskuzi. Jak jsem jiz rekl, v pripadé
podpory pojizdnych prodejen je velky rozdil, kdyZ se podporuje vybudovani a ndkup anebo samotny
provoz. Ukazuje se, Ze zasadni je podpora samotného provozu.

David Broz (SMA): V ramci diskuze ohledné kompostovani, bych rad jesté rekl, Ze jednu kompostarnu
provozujeme. A za sebe bych chtél fict, Ze nechci podporovat metodu komercnich kompostaren, kdy
tyto kompostarny nemaji Zzadnou navaznost na pidu. Dnes jsou tu kompostarny, které maiji tisice tun



kompostu a nevédi, co s nim maji délat a nedochdzi k tomu uzamdeni cirkularni ekonomiky. Jsou zde
Uplné jiné predstavy o cendch pfi porovnani se zemédélskymi kompostarnami. Vibec se zde nesetkava
nabidka s poptavkou. Proto to podle mého nazoru neni Uplné spravny pfistup. Ideaini podporou by
bylo podpofit pfimo zemédélce. DalSim problémem je, Ze investi¢ni dotace na kompostarny jiz nebézi
od roku 2015 a minuly rok skoro véem kompostarnam v Ceské republice skonéila udrzitelnost, ktera
byla 5 let. Né&jaka podpora béi ze strany MZP. Ale jednd se pouze o podporu na zpracovani odpad(i
z COVv.

NM Pavel Sekac: Jsem rad, Ze jste uvedl priklad pfimo z vlastni zkuSenosti. Cirkularni ekonomika je
jednou z priorit pro Evropskou komisi pfi diskuzi o budoucim uplatnéni veskerych politik a
napliovani ,Green Deal”. Osobné si neumim predstavit lepsi ukazku dobte zvladnutého projektu,
neZ je komundlni odpad anebo BRKO.

Vaclav Hlavaéek (AKCR): Rad bych podpofil pana Broze, ktery popsal realitu, tak jak je. My mame
zkuSenost tady od nds, kde se udélal megalomansky projekt kompostarny, kam se svazi kompost z okoli
30 — 50 km pres cely okres a dnes je tam velké mnoZstvi kompostu, pro ktery neni vyuZiti. Dle mého
nazoru by se mél odpad zpracovavat predevsim tam, kde vznikd. Kazdy z nds musi nést odpovédnost
za vyprodukovany odpad, je potfeba v tomto nastavit pravidla. Jsem rad, Ze se zastupce MMR zapojil
do této diskuze, ale nesouhlasim s tim, Ze by programy v rdmci MMR byly tak lehce administrativné
zvladnutelné. To uzZ je problém od samého vzniku MMR. A je dlleZité, aby tuto zaleZitost MMR fesilo
jako prioritu. MZP chce rozsitit své kompetence, ale pii tom si nevi rady s kompetencemi, které uz ma
jako v pripadé reseni odpadu atd. Jako feseni navrhuji, Ze madme az zbyteéné moc ministerstev, méla
by se zredukovat o néjakych 35 -40 %. Mam takovou zkusenost z podnikani, ze ¢im vic lidi, tim mensi
vykon. Mdam osobni dlouhodobé zkugenosti s zadostmi na MZP, MPO a MMR. Nejvétsi prekazkou je
vysokd komplikovanost administrace Zzddosti ve srovnani s MZe. MZe ma bezkonkurencéné
nejjednodussi administraci Zadosti a z tohoto dlivodu je velkd snaha ze vSech stran napft. starostu atd.
naplnit maximum véci vSeho mozného do Programu rozvoje venkova, které by ale mély byt feSeny ze
strany MZP, MPO a MMR. Dlouhodobé narazime na to, ¥e z jejich strany neni 74dna snaha problém
s administraci néjak Fesit. Toto pokldddm za hlavni problém pfi ¢erpani prostiedkd z MZP, MPO a
MMR.

Richard Nikischer (MMR): KdyZz mluvime o sloZitosti dotacnich tituld na nékterych resortech, véetné
MMR, tak bych se pana Hlavacka rad zeptal na konkrétni dotacni tituly MMR, které se mu zdaji byt
administrativné narocné. MMR administruje velké mnoZstvi podplrnych programu a u kazdého je mira
administrativni zadtéze jina. Proto prosim konkretizovat, s kterym programem souvisi zmirfiovana
negativni zkusenost, abych pfipadné mohl tuto zpétnou vazbu probrat s kolegy na MMR, aby pfipadné
doslo k napravé, pokud se ukaze jako potfebna.

RO Josef Tabery: Debata probihala piedevsim kolem tFi hlavnich bodd. Zacalo to roli MAS, coby
mediator( v pfipadé pozemkovych Uprav. To bereme jako myslenku, jako Gvahu. MAS by s timto
musely poéitat v rdmci svych reZijnich naklad(, a hlavné by se k diskuzi musel pozvat SPU. V rdmci
LEADERu byla moZnost projekty na pozemkové Upravy predkladat a byl tam viceméné nulovy zajem.
V rdmci KDR, po véech neustalych Gpravach podminek, jak jiz diive Fekl pak Stehlik, tak o tuto operaci
stale nebyl zajem. Je tak otazkou, zda se jedna o chybu toho opatfeni anebo je takova situace, ze o
né prosté mezi zemédélci nejevi zajem. Podobné tomu je i v pfipadé tretiho bodu a tim jsou
kompostarny. Ze strany MZe by nemélo dochazet k vytvareni dotacnich tituld za kazdou cenu, o
které neni zdjem.V Programu rozvoje venkova napfiklad byla spoluprace zemédélcl a obci v pfipadé
zajistovani biomasy a toto bylo zcela bez zajmu Zadatel(.




‘ Chat

Jan Ulrich (ZS): Zasadné nesouhlasime s cilenim jen na mikropodniky. V podpore by mél byt cely
segment MSP.

Petr Stépanek (Senat CR): Problém zdravotni péée na venkové nejsou finance, ale nezajem IékaF.
Marek Hartych (NS MAS): Neni to také o zdravotnich pojistovnach?

Jifi Michalisko: Podpory kratkym dodavatelskym fetézclim, lokalniho zpracovani a odbytu je zasadni
a dulezité.

Petr Stépanek (Senat CR): Nefekl bych. Tam by se dalo jednat. Systém umistovani lékait je postaven
Cisté na volbé absolventim lékarskych fakult. Bylo by asi potieba vloZit prvek povinnych praxi. To je
asi nejvétsi problém demokratické spolecnosti...

Rejchrt Karel (SMO CR): Piinos pro Zivotni prostiedi jisté nejsou dlouhé dopravni vzdalenosti do
kompostaren. Rada obci si proto ziidila komunitni kompostérny a jisté by ptivitala vétsi spolupraci pfi
likvidaci bioodpadu se zemédélci. Zatim ovSem narazime spiSe na nezajem, mozna oprdvnény z
pohledu kvality nasledného kompostu.

Jiti Michalisko: U komunitnich obecnich kompostdren by byla i prostfednictvim spoluprace cilena
podpora tfeba aplikatoru rozmetadla pro farmare, nebot tato technika vyraznym snizenim Zivocisné
vyroby z farem ¢asem zmizela a urcité by se nasli zemédélci, ktefi kompost odeberou, zapravi do
pldy, jen jsou limitovani technickymi moZnostmi.

— Clendm PS bude zaslana prezentace, zvukovy zdznam a zdpis v&. vyporaddni pFipominek.
MoZnost zasilat pfipominky je stale oteviena.

— Predmétem dalSich diskusi bude detailni nastaveni jednotlivych intervenci na zakladé
pfipominek a podnétl z tohoto jedndni.

— NM Sekac¢ na zavér podékoval za konstruktivni pristup a pozval Ucastniky na dalsi jednani
pracovnich skupin k SZP.



